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SENTENCIA N°92/21

n Almeria, a 16 de marzo de dos mil veintiuno.

Vistos por mi, Diia. , Magistrada-Juez del Juzgado de lo Contencioso-
trativo nimero 3 de Almeria y su partido, los presentes autos de Procedimiento Abreviado,

en este Juzgado bajo el numero 608/17, a instancia de D. H
, representado por el Procurador D. _ y asistido por el Letrado
. contra el AYUNTAMIENTO DE ALMERIA, representado por la

ora Dia. y asistido por el Letrado H
, asi X X , representada por el Procurador

y asistida por el Letrado D. , ¥ contra la mercantil
, en materia de RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL

ANTECEDENTES DE HECHO

RIMERO.- Por el Procurador D. , actuando en nombre y
, se 1nterpuso recurso contencioso-administrativo
turnado a este Juzgado, y en el que tras alegar los hechos y fundamentos de derecho que

de aplicacion, terminaba solicitando que se dictara Sentencia conforme al suplico del

EGUNDO.- Admitida a tramite la demanda, se convoc6 a las partes a la preceptiva vista
de 15 de marzo de 2021, vista que fue recogida en medio apto para su grabaciéon y

cién, y a la que la codemandada — no comparecié pese a
ada en legal forma. En la referida vista, la parte actora se ratificd en su escrito de demanda,
ndo posteriormente las codemandadas a contestar a la misma. Con relacion a las pruebas,
rte actora se propuso la reproduccion del expediente administrativo, la prueba documental,
lcal y la pericial; proponiéndose por la corporacion demandada la reproduccién del
te administrativo. Por la mercantil se propuso la reproduccion del

te administrativo, la prueba documental y la pericial. Tras la practica de las pruebas
as pertinentes, con el resultado que obra en el soporte audiovisual unido a los autos, y tras

formular las partes sus conclusiones, quedaron las actuaciones pendientes de la presente resolucion.
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Hn la tramitacion del presente procedimiento se han observado todos los preceptos y

tiones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

BRIMERO.- Es objeto del presente recurso contencioso-administrativo el Decreto dictado

I. Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de Almeria en fecha de 1 de junio de 2017, en el
expediente 17/2017, que desestima la solicitud formulada por el recurrente en fecha de 10
ro de 2017, y en cuya virtud interesaba ser indemnizado en la cantidad de 16.900,48 € por
1es v secuelas derivadas de la caida sufrida el dia 29 de enero de 2016 cuando, al salir de su

o, sito en la calle—. del barrio de San Vicente, de la localidad de Almeria,
madera que cubria unas losas que habian sido colocadas como consecuencia de la obras en

la red dg abastecimiento de agua, doblandose el pie izquierdo y cayendo al suelo.

Lla corporacion demandada, sin embargo, niega su responsabilidad en la producciéon del

siniestro, negando su legitimacién pasiva, pues las obras estaban siendo ejecutadas por la

concesignaria

_ quien, a su vez, habia subcontratado a la mercantil—
Asimismo, tanto esta administracién como la mercantil* niegan también

su respousa!llidad en la produccién del siniestro alegando la inexistencia del necesario nexo causal,
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Publico,

ale [§%11d(> asimismo la culpa exclusiva de la victima y mostrando su disconformidad, de forma

1a, con la cuantia indemnizatoria solicitada.

SEGUNDO.- El art. 32.1 de la Ley 40/15 de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector

establece que “los particulares tendran derecho a ser indemnizados por las

Adminisfraciones Publicas correspondientes, de toda lesion que sufian en cualquiera de sus bienes
v dereclos, siempre que la lesion sea consecuencia del fiuncionamiento normal o anormal de los

Servicios

piuiblicos salvo en los casos de fuerza mayor o de darios que el particular tenga el deber

Jjuridico [de soportar de acuerdo con la Ley (...)”. En los mismos términos se pronuncia el articulo 2
del RD 429/1993, de 26 de Marzo, por el que se aprueba el Reglamento de los Procedimientos de
las Admijnistraciones Publicas en materia de responsabilidad patrimonial.

T

ales preceptos constituyen el trasunto legislativo de la prevision contenida al respecto en el

articulo [106.2 CE, y configuran el sistema de responsabilidad patrimonial de las Administraciones

Publicas,
siguientgs:

que tiene como presupuestos o requisitos, conforme a una reiterada Jurisprudencia los

a) |Que el particular sufra una lesion en sus bienes o derechos real, concreta y susceptible de
evaluacipn econdmica.

b) |Que el perjudicado no tenga obligacion de soportar la lesion sufrida.

¢) Que la lesion sea imputable a la Administracion y consecuencia del funcionamiento normal
o anormal de los servicios publicos, existiendo una relaciéon de causa-efecto entre el funcionamiento
del servicio y la lesion, no siendo ésta consecuencia de un caso de fuerza mayor.

Par tanto, corresponde a quien reclama demostrar la realidad del dafio y la relaciéon de
causalidad entre el mismo y el funcionamiento del servicio publico, mientras que la Administracion
debera probar, en caso de alegarla, la concurrencia de fuerza mayor.

TE

RCERO.- Tal como se ha expuesto, en primer lugar alega la corporaciéon demandada su

falta de [legitimacion pasiva, pues las obras que dieron lugar al siniestro estaban siendo ejecutadas

alegaciones al respecto.

Re
Contratd

por la mercantil quien, a su vez, habia subcontratado a la mercantil

, ¥ a quienes se dio traslado de la reclamacion, sin haber formulado

sulta de aplicacién a este supuesto el articulo 196 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de
s del Sector Publico, por la que se transponen al ordenamiento juridico espaiiol las

Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de
2014, caon contenido equivalente a la anterior regulacion, recogido en el articulo 214 RD Legislativo
3/2011, de 14 de noviembre, y que tiene el siguiente tenor literal:

({1.

terceros

9

Sera obligacion del contratista indemnizar todos los dafios y perjuicios que se causen a
como consecuencia de las operaciones que requiera la ejecucion del contrato.

2| Cuando tales daiios y perjuicios hayan sido ocasionados como consecuencia inmediata y

directa de una orden de la Administracion, serd esta responsable dentro de los limites sefialados en

las leyes|.

También serd la Administracion responsable de los darios que se causen a terceros como

consecuencia de los vicios del proyecto en el contrato de obras, sin perjuicio de la posibilidad de

repetir g
contrato

3
hecho, q

ontra el redactor del proyecto de acuerdo con lo establecido en el articulo 315, o en el
de suministro de fabricacion.

Los terceros podran requerir previamente, dentro del aiio siguiente a la produccion del
| organo de contratacion para que este, oido el contratista, informe sobre a cudl de las

partes contratantes corresponde la responsabilidad de los daiios. El ejercicio de esta facultad
interrumpe el plazo de prescripcion de la accion.

4.

La reclamacion de aquellos se formulard, en fodo caso, conforme al procedimiento
ido en la legislacion aplicable a cada supuesto”.
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pHuD ICSPCS en que los dafos se producen como consecuencia, bien de una orden de la

JUSTA@minigtracion, bien de los vicios del proyecto elaborado por la misma. En los demas casos, la
responsgbilidad viene atribuida al concesionario o contratista. Pero como el administrado no tiene

por qué

a responsabilidad de la Administracion Publica queda limitada, por tanto, a aquellos

conocer si el servicio que le ha provocado el daio esta concedido o bien se gestiona

directanjente por la Administracion, ni tampoco tiene que conocer si ha existido una orden de la
Adminigtracion o si ésta ha elaborado el proyecto (supuestos estos que, como ya hemos dicho
anteriormente, son los que trasladan la responsabilidad del concesionario a la administracion), el
particuldr inicamente debe requerir a la Administracion comunicandole la produccion del daiio con
el fin de|que instruya el correspondiente procedimiento (es decir, el contemplado en el Real Decreto

429/199

3, de 26 de Marzo, que aprueba el Reglamento de los Procedimientos de las

Adminidtraciones Publicas en materia de Responsabilidad Patrimonial), y en ese momento, si la
Adminigtracion considera que la responsabilidad puede ser del concesionario, debe abrir otro
procedimiento distinto y con finalidad diferente, con audiencia del contratista para determinar a
quién corresponde la responsabilidad.

Hn el caso que nos ocupa, y a la vista del expediente administrativo, resulta que la

corporadion demandada si que respetd este procedimiento, pues como resulta de los folios 63 a 65
del expediente administrativo, se dio traslado a la mercantil _ de la reclamacion
fonnulafa por el recurrente a fin de formular alegaciones, si bien ésta no realizo lo propio.

Asimisn|

0. todas las actuaciones que se han llevado a cabo en la tramitacion del expediente de

responsgbilidad patrimonial se han notificado a la citada mercantil, por lo que no puede sino

concluir

pues no

e que efectivamente existe una falta de legitimacion pasiva del Ayuntamiento de Almeria,
solo ha respetado el procedimiento legalmente previsto a fin de exigir responsabilidad a la

concesignaria, sino que también ha quedado acreditado -pues ninguna de las partes lo ha discutido-
que las gbras que produjeron la caida del recurrente estaban siendo ejecutadas por ésta.

CUARTO.- Asimismo, considera la mercantil codemandada que ninguna responsabilidad se

le puede] exigir al no concurrir el necesario nexo causal, respondiendo la caida a la culpa exclusiva
de la victima.

No existe duda en el supuesto examinado, de que el dia 29 de enero de 2016, sobre las 9:15

horas, cyando el recurrente se disponia a salir de su casa, pisé la madera que se encontraba colocada

sobre la

$ losas recién puestas, consecuencia de las obras de reparacion de la red de abastecimiento,

doblandose el pie y cayendo al suelo, pues asi resulta tanto del atestado policial (folios 1 a 6 del
EA) como de los diferentes informes médicos (folios 13 a 15 y 22 a 62 del EA). Pero lo cierto es

que no

ipuede decirse que dicha caida se debiera al funcionamiento anormal de los servicios

publicos, sino a la culpa exclusiva de la victima, siendo relevantes los siguientes extremos:

- Ila caida se produjo a plena luz del dia, sobre las 9:15 horas.

- e las fotografias aportadas por el propio interesado, incorporadas al atestado policial, asi
como las elaboradas por la Policia Local, se observa que la calle en cuestion se encontraba en obras,
lo que implica que todo viandante ha de extremar la precaucion al transitar por la zona. Pero es mas,
la hija del recurrente, en su declaracién en la vista en calidad de testigo, ha manifestado que la calle
llevaba yin tiempo en obras.

Atendida asimismo esta ultima testifical, resulta que el recurrente salia de su casa de

espaldas|, pues tienen dos perros, y asi lo hacen habitualmente para impedir que estos se escapen, lo
que también implica que se hayan de extremar las precauciones, maxime cuando en las fotografias
obrantes| en el atestado policial se puede observar como existe un escalon en la puerta de la vivienda

- cender a la acera.
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n definitiva, aun pudiendo existir un deficiente mantenimiento de la via publica, si el

JusTietnrrente tropez6 y cayd fue porque no actué con la debida diligencia, pues en caso contrario,
habria evitado el obstaculo. Se produce, por tanto, una ruptura del nexo causal entre los dafios

sufridos
surja la
recurso

por el recurrente y el funcionamiento del servicio publico, requisito indispensable para que
obligacion de indemnizar por parte de la Administracion, por lo que debe desestimarse el
contencioso-administrativo interpuesto, por ser la actuacion administrativa recurrida

conformie a Derecho.

QUINTO.- Dado que procede la desestimacion del presente recurso contencioso-

adminisfrativo, las costas han de imponerse al recurrente, de conformidad con lo previsto en el art
139 LICA.

la resolu
ser ésta

y que, p

]

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion

FALLO

DESESTIMAR el recurso contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador D.

. en nombre y representacion de D. frente a
ci6n dictada por el AYUNTAMIENTO DE ALMERIA en fecha de 1 de junio de 2017, al
ajustada a derecho: todo ello con expresa imposicion de costas al recurrente.

Notifiquese la presente resolucion a las partes, haciéndoles saber que la misma ES FIRME,

br tanto, no podran interponer contra la misma recurso alguno.

Asi por esta mi sentencia, definitivamente juzgando en primera instancia, lo pronuncio,

mando yf firmo.
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